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Verfolgt, verleumdet, verlassen:

Das Ende des Anarchismus auf Kuba. Und heute? Ein kritischer Blick auf Venezuela

Im Oktober 2012 finden in Venezuela Prasidentschaftswahlen statt
und Hugo Chavez kdnnte zum dritten Mal als Prasident bestatigt
werden. Nach 13 Jahren an der Macht ruft er jedoch nicht mehr die
gleiche Begeisterung hervor wie zu Beginn: Seine Plane zur Reduzie-
rung der Armut sind zum Stillstand gekommen; die Forderung von
Gas, 01 und Mineralien durch transnationale Unternehmen hat
zugenommen; strukturelle Probleme wie Gewalt oder die staatliche
Biirokratie haben sich sogar verstarkt; er hat die Autonomie eines
GroBteils der sozialen Basishewegungen beendet und eine zunehmen-
de Militarisierung des Landes vorangetrieben.'

Obwohl der Prisident noch im-
mer gro3e Popularitdt genieft,
entwickelt ein ganzes Heer von
Werbeleuten und Meinungs-
macherlnnen alle moglichen
Strategien, um die Venezola-
nerlnnen und die Welt zu tiber-
zeugen, dass alle progressiven
und revolutiondren Gruppen
die so genannte ,,bolivarische
Revolution” unterstiitzen.
Eine Strategie richtet sich dabei
kurioserweise gegen den Anar-
chismus und ahmt mit Erfolg
eine Kampagne nach, die in den
1960er Jahren auf Kuba gefiihrt
wurde. Dies ist ihre Geschich-
te.

Den Anarchismus neutralisieren

Der Anarchismus als Moglich-
keit hat viele Feinde. Einer sei-
ner erbittertsten Feinde waren
jedoch jene autoritdren Regime,
die den Sozialismus verzerrten
und sich selbst als Inkarnation
von Freiheit, Gleichheit und
Briiderlichkeit feierten.

In jeder dieser Situationen ha-
ben die staatskapitalistischen
Regierungen im Gleichklang mit
der Sakularisierung des religio-
sen Denkens durch die Moder-
ne den Konflikt als infantilisier-
ten Kampf zwischen ,,Gl4ubi-
gen — jenen, die sie unterstiitz-
ten — und ,,Haretikern“ — jenen,
die sei ablehnten — gefihrt. In
dieser angeblichen Konfronta-
tion zwischen zwei Zivilisa-
tionsmodellen, einem in religi-
oser Sprache gefithrten Kampf
zwischen ,,gut” und ,bdse”,
missen die Autoritiren be-
haupten, auch wenn es nicht
wabhr ist, dass alle revolutiona-
ren Ménner und Frauen auf ih-
rer Seite sind und somit im
Streit mit jenen Kriften, die sie
angreifen.

Wie wir heute wissen, haben
die autoritdren und nationalis-
tischen Linken seit der russi-
schen Revolution 1917, sobald
sie an der Regierung waren,
verschiedene Strategien entwi-
ckelt, um exakt jene restlichen
revolutiondren Organisationen
zu zerschlagen, zu vereinnah-
men oder zu zersplittern, die ei-
ne andere linke Option als ihr
Projekt verfolgten und Protes-
te gegen die Widerspriiche und
zunehmenden Zentralisierun-
gen der Macht unternehmen
konnten.

Im Fall des Anarchismus, einer
Denktradition und Haltung, die
gegen die biirokratische Ord-
nung der Macht und Autoritdt
besonders resistent ist, gibt es
zahlreiche tragische Beispiele.
In Russland — und spiter der
Sowjetunion —, in China, Spa-
nien und Dutzenden weiteren
Fillen wurden die AnarchistIn-
nen von den StaatsfetischistIn-
nen systematisch verfolgt und
ermordet.

Der Mord wurde dabei jedoch
von der Liige, der Verdrehung
und der angeblichen Unter-
stiitzung begleitet, um die in-
ternationale anarchistische Be-
wegung zu verwirren und zu
lahmen.

Kuba 1961

Wer die Geschichte des Anar-
chismus in Lateinamerika kennt,
weil}, dass es in Kuba, dhnlich
wie in Argentinien, Chile, Peru
und Uruguay, eine bedeutende
anarchosyndikalistische Bewe-
gung gab, die an den Arbeits-
kédmpfen jener Zeit teilnahm.
Das Buch ,,El Anarquismo en
Cuba“ (Anarchismus auf Kuba)
von Frank Fernandez zeigt,
dass die anarchistische Bewe-
gung auf der Insel in verschie-
denen Gewerkschaften organi-
siert war, Zeitungen und Zeit-
schriften zur Diskussion und
Agitation druckte und mehrere
Lokale besal3, wo man sich tref-
fen und austauschen konnte.?
Wie Interessierte nachlesen
konnen, schlossen sich der An-
archismus und die kubanischen
Anarchistinnen dem Kampf der
Bevolkerung gegen den Dikta-
tor Fulgencio Batista an, und
sein Sturz im Jahr 1959 weckte
unter den Militanten dhnliche
Hoffnungen auf die Zukunft der
Insel, wie sie die iibrige Bevol-
kerung hegte. Fernandez schil-
dert, wie die libertdren Publika-
tionen, Solidaridad Gastrono-
mica und El Libertario, in den
Ausgaben jener Zeit eine vor-
sichtig zustimmende und hoff-
nungsvolle Haltung zur neuen
Regierung vertraten.

Ende 1959 begann die neue
filhrende Klasse jedoch alle
Kritiken, egal von welcher Sei-
te sie kamen, als konterrevolu-
tiondr abzuqualifizieren.

Der Castroismus begann zu-
gleich Repréisentantlnnen aller
globalen revolutiondren Ten-
denzen auf die Insel einzuladen,
um sie von den Wohltaten des
neuen Regimes zu iiberzeugen.
So besuchte im Sommer 1960
der Libertdre Augustin Souchy
Havanna, um die Erfahrungen
der Agrarreform kennen zu ler-
nen. Das Ergebnis dieses Be-
suches war die Veroffentli-
chung eines ausfiihrlichen Ar-
tikels, in dem der deutsche An-
archist der Welt tiber das Gese-
hene berichtete. Diese Bro-
schiire mit dem Titel ,,Testimo-
nios sobre la Revolucion Cuba-
na*“ (Zeugnisse der kubani-
schen Revolution)® ging nicht
durch die offizielle Zensur und
war in einem anderen Ton ge-
halten, als die Behorden gehofft
hatten: Sie nannte die autoriti-
re Wende der neuen Regierung
beim Namen. Das Biichlein wur-
de von der Kommunistischen
Partei Kubas zuriickgezogen,
aber es wurde dank einer Neu-
auflage durch den Verlag Re-
construir in Buenos Aires doch
bekannt. Die Anarchistlnnen
waren nicht so leicht zu beein-
drucken, und so musste eine
neue Strategie her.

Ein GroBteil der kubanischen
Anarchistlnnen jener Zeit war
in der Asociacion Libertaria de
Cuba (ALC) organisiert.

1961 fiihrte Manuel Gaona Sou-
sa das Sekretariat fiir Bezichun-
gen und kontrollierte die Kon-
takte der Organisation zur in-
ternationalen  anarchistischen
Bewegung.

Gaona hatte jedoch bereits frith
Begeisterung sowohl fiir das
Movimiento 26 de Julio (M26J)
und auch fur Fidel Castro ge-
zeigt. Sein Prestige, seine Ge-
schichte als Anarchist, seine
zentrale Rolle in der externen
Kommunikation und  sein
Wunsch, mit einer Regierung
zusammenzuarbeiten, die er un-
terstiitzte, wurden von den ku-
banischen Autoritdten bis zum
AuBersten genutzt. Gaona ver-
fasste ein Kommuniqué mit dem
Titel ,,Una aclaracion y una dec-
laracion de los libertarios cu-
banos“ (Eine Klarstellung und
eine Erkldrung der kubanischen
Libertdren)*, in dem er behaup-
tete, dass ,,beinahe alle libertd-
ren Militanten in den verschie-
denen Organen der kubani-
schen Revolution integriert
sind*.

Dabei leugnete er, dass zur sel-
ben Zeit Menschen wegen ih-
rer libertdren Aktivititen inhaf-
tiert waren — eine Tatsache, die
von den anarchistischen Publi-
kationen auf der Insel beharr-
lich angeklagt wurde.

Das Manifest von Gaona wur-
de an alle libertéren Verlage der
Zeit geschickt. Es enthielt finf
zentrale Ideen. Erstens gebe es
keine Anarchistlnnen, die we-
gen ihrer Uberzeugungen ver-
haftet seien. Zweitens gebe es
auf Kuba keine politische oder
religiése Verfolgung. Drittens
unterstiitzten die AnarchistIn-
nen die Regierung Castro.
Viertens reprasentiere der Cas-
troismus die Ideale, fiir die die
Libertdren kdmpften. Und der
fiinfte Teil plapperte unbehol-
fen und wortwortlich die Pro-
paganda des Regimes hinsicht-
lich seiner angeblichen sozia-
len, politischen und wirtschaft-
lichen Wohltaten nach.

Das Dokument endete mit der
Verlautbarung: ,,Wir mochten
die Genossen der libertdren Be-
wegung in Mexiko, Lateinam-
erika und der Welt sowie die exi-
lierten spanischen Genossen in
Amerika warnen, damit sie sich
nicht von den boswilligen und
liignerischen Informationen
tiberrumpeln lassen, die sie von
jenen erhalten, die bewusst
oder unbewusst im Dienst der
kubanischen Konterrevolution
stehen.*

Der Text war von 25 Personen
unterzeichnet, um als reprisen-
tativ fur den kubanischen An-
archismus zu gelten.

Spiter wurde bekannt, dass ei-
nige der Unterschriften von Ga-
ona durch Betrug erlangt wur-
den. Einige Libertére, die von
ihm gefragt worden waren, aber
ihre Unterschrift unter diese
Abkehr von den grundlegen-
den Prinzipien des Anarchis-
mus verweigert hatten, wie z.B.
der bekannte Genosse Marcelo
Salinas y Lopez, wurden spéter
verfolgt und ins Exil getrieben.

Die Verlassenheit der
Anarchistinnen

Gaonas Dokument hatte fiir die
kubanischen  AnarchistInnen
verheerende Folgen. Zum einen
spaltete es sie in zwei Fliigel:
Die in den Augen der kubani-
schen Regierung guten” — das
kleine Griippchen, das Gaonas
Haltung unterstiitzte — und die
“bosen”, also alle anderen.

Des weiteren sdte es Verwir-
rung in den anarchistischen Or-
ganisationen anderer Lander,
insbesondere Lateinamerikas.
In einer Zeit, in der die USA
Kuba angriffen, der Guerrilla-

kampf und seine Bezugnahme
auf die Méanner des Movimien-
to 26 de Julio auf dem Konti-
nent ein enormes Prestige ge-
nossen und es nur spirliche
Kommunikation mit den Akti-
vistinnen auf der Insel gab,
lahmte es buchstéblich die an-
archistische Kritik und die an-
archistischen Zweifel am neuen
Regime. Die kubanischen An-
archistlnnen waren regelrecht
verwaist, und dies begiinstigte
ganz konkret ihre Verfolgung
und Vernichtung. Einige Na-
men: Augusto Sanchez, gefan-
gen genommen und getotet;
Rolando Tamargo und Ventura
Suarez, erschossen; Sebastian
Aguilar d.J., durch Schiisse ge-
totet; Eusebio Otero, in seiner
Wohnung tot aufgefunden;
Raal Negrin, lebendig ver-
brannt. Verhaftet und zu Ge-
fangnisstrafen verurteilt wur-
den Casto Moscu, Modesto Pi-
fieiro, Floreal Barrera, Suria Lin-
suain, Manuel Gonzalez, José
Aceiia, Isidro Mosct, Norberto
Torres, Sicinio Torres, José
Mandado Marcos, Placido
Méndez und Luis Linsuain.
Einige Genossen iiberlebten die
im Gefdngnis erlittenen Qualen
nicht: Francisco Aguirre wurde
tot in seiner Zelle aufgefunden;
Victoriano Hernandez nahm
sich, durch die Misshandlun-
gen krank und erblindet, das
Leben; und José Alvarez Mi-
cheltorena starb wenige Wo-
chen nach seiner Entlassung
aus dem Gefingnis.

Manuel Gaona wurde zu einer
treibenden Kraft bei der Verfol-
gung seiner fritheren Genos-
slnnen. Obwohl die Anschul-
digungen gegen die echten Li-
bertdiren ganz den stalinisti-
schen Klischees entsprachen —
eine der gédngigsten war “Mit-
glied der CIA” -, verfehlten sie
nicht ihre Wirkung. Fernandez
schreibt dazu: “Die Informati-
on oder vielmehr Desinformati-
on der internationalen anar-
chistischen Bewegung tiber die
Situation in Kuba wurde vom
Propagandaapparat des kuba-
nischen Regimes mit enormen
finanziellen Mitteln, mit viel Ta-
lent, Einfallsreichtum und poli-
tischem Geschick betrieben.”
Selbst die Versuche der im Exil
lebenden kubanischen Anar-
chistlnnen, sich zu organisie-
ren, beispielsweise im Movi-
miento Libertario Cubano en el
Exilio (MLCE), wurden von An-

archistlnnen und Antiautoriti-
ren als konterrevolutionidr de-
nunziert, zum Beispiel von Da-
niel Cohn-Bendit, der auf dem

Internationalen Anarchisti-
schen Kongress von Carrara
1968 unterstellte, der MLCE sei
,von der CIA bezahlt®.

Der kubanische Anarchismus
wurde international von seinen
eigenen Leuten im Stich gelas-
sen — einer der schlimmsten
Fehler in der Geschichte der an-
archistischen Bewegung.
Erst im Jahr 1978, als Sam Dol-
goffs Buch ,,Die kubanische Re-
volution. Eine kritische Be-
trachtung™ erschien, begann
die libertire Welt zu begreifen,
was wirklich auf der Insel ge-
schehen war. Aber da war es
bereits zu spit.

Ein halbes Jahrhundert spiter:
Die Wiederholung als Komddie
Fiinfzig Jahre nach Gaonas Ma-
nifest wird nun versucht, die
Strategie noch einmal anzu-
wenden. In einer Zeit, in der in
mehreren Liandern Lateinameri-
kas Regierungen an der Macht
sind, die sich selbst als links
und fortschrittlich bezeichnen,
versuchen die neuen Biirokra-
tien den Eindruck zu erwecken,
alle Revolutiondrlnnen, ein-
schlieBlich der Anarchistlnnen,
stiinden auf'ihrer Seite. Mit Hilfe
einiger ,,bekehrter ehemaliger
AnarchistInnen werden
Scheinorganisationen ins Le-
ben gerufen und iiber das In-
ternet wird die Vorstellung ver-
breitet, die ,,wahren Anarchis-
tlnnen® unterstiitzten die Re-
gierungen unter Rafael Correa,
Evo Morales, Cristina Kirchner,
Hugo Chavez und anderen,
wihrend die ,,falschen Anar-
chistlnnen® sie kritisierten und
sich damit ,,abseits der Kémpfe
der Volker stellten. Eines der
schrillsten Beispiele ist eine
lautstarke ,,Federacién Anar-
quista Revolucionaria de Vene-
zuela®, die gleich in ihrer ers-
ten Erkldrung ihre Unterstiit-
zung fiir die bolivarische Regie-
rung unter Hugo Chavez kund-
tat® und die Auffassung ver-
trat, angesichts der bevorste-
henden Prisidentschaftswah-
len miisse man sich dem Wahl-
biindnis ,,Gran Polo Patri6tico*
anschlieflen.¢

Allerdings gibt es einen grofen
Unterschied gegeniiber der Zeit
des Manuel Gaona. Dank der
Informationstechnologie ist es
praktisch ~ unmdoglich, eine

Kommunikationssperre zu er-
richten wie die, mit deren Hilfe
das Wesen der Regierung Fi-
del Castros verschleiert wurde.
Heute hat jeder Interessierte
die Moglichkeit, die unter-
schiedlichen revolutionédren
Meinungen und Initiativen an
der Basis kennenzulernen, wel-
che die Widerspriche dieser
Regierungen und ihren zuneh-
menden Anschluss an den glo-
balisierten Kapitalismus unse-
rer Tage ebenso aufzeigen wie
die Kriminalisierung sozialer
Kampferlnnen und die Heraus-
bildung eines neuen Biirger-
tums unter dem Schutz des
Staatskapitalismus.

Die Geschichte wiederholt sich,
zuerst als Tragddie und dann
als Komaodie.

Rafael Uzcategui

Ubersetzung aus dem Spanischen: Heiko und
Heike
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